GOBIERNO REGIONAL DE AYACUCHO
DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE AYACUCHO
UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE VILCAS HUAMAN

“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Vilcas Huaman, 09 de setiembre de 2022.

OFICIO MULTIPLE N° 317-2022-GRA-DREA/DUGEL-AGP-VH.

SENORES (AS):
Directores (as) de las Instituciones Educativas Publicas del ambito de la
Unidad de Gestion Educativa Local de Vilcas Huaman.

PRESENTE.-
ASUNTO : Comunico recomendaciones de Sentencia Judicial.
REF. : OFICIO MULTIPLE N° 722-2022-GRA/GG-GRDS-DREA/DGP-DIR

a) Literal e) del articulo 10° del Decreto Supremo N° 015-2002-ED
“Reglamento de Organizacion y Funciones de las DRE y UGEL" de fecha
12/JUN/2002 y sus modificatorias.

b) OFICIO N° 1146-2022-EXP-109-2019-0-0505-JR-FT-IJM-CSJA/P de fecha
26/AG0O/2022
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Tengo el agrado de dirigirme a Uds., para expresarles mi cordial
saludo, asimismo manifestarles que, la Direccion Regional de Educacion Ayacucho en relacion
a la normativa de ferencia a) se atribuye impulsar la descentralizacion, promoviendo las
acciones administrativas pertinentes para producir efectos juridicos sobre los intereses,
obligaciones o derechos de los administrados dentro de una situacion concreta; luego, a través
del documento de la referencia b) el Juez del Juzgado Civil- Mixto de San Miguel de la
Corte Superior de Justicia de Ayacucho, mediente sentencia recomendé a la Direccion
Regional de Educacion Ayacucho en el ambito de la Jurisdiccion, cumplir con su rol de
supervisar a las instituciones educativas, con la finalidad de verificar el
cumplimiento de las normas y prevenir agresiones contra los estudiantes, el cual
adjunto en (18 folios).

Sobre el particular, con la finalidad de cumplir con el requerimiento
judicial, recurro a su Despacho para que realice las acciones administrativas que corresponda,
recomendando al personal docente, administrativo y los padres de familia de las instituciones
educativas en el ambito de nuestra provincia de Vilcas Huaman, para que se abstengan de
cometer actos de hostigamiento, acoso, ofensa, amenazas en sus diversas modalidades, que
afecten la integridad psicoldgica y fisica en perjucio de los nifios, nifias y adolescentes, en
cumplimiento de la Ley N° 27337 “Cédigo de los Nifios y Adolescentes” y conforme se detalla
en la recomendacion de la mencionada sentencia.

Sinotro en particular, es propicia la ocasion para reiterarles las
muestras de mi especial consideracion y deferencia personal.

Atentamente;
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
AYACUCHO

JUZGADO MIXTO DE SAN MIGUEL
TLF. 066-324071

“ANO DEL FORTALECIENTO DE LA SOBERIA NACIONAL”

San Miguel, 17 de agosto de 2022.

OFICIO N. 1146-2022- EXP- 109-2019-0-0505-JR-F T-JM-CSJA/P

SENOR:
DIRECTOR DE LA DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE AYACUCHO.

AYACUCHO.-

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a fin de comunicarle que mi despacho a dispuesto,
RECOMENDAR A SU INSTITUCION; cumplir con su rol de supervisar a las
Instituciones Educativas, con la finalidad de verificar el cumplimiento de las normas y
prevenir este tipo de agresiones contra estudiantes, con consecuencias graves como
lesiones, homicidios o suicidios. Ordenado en el proceso Familia Tutelar Expediente 109-

2019 FT; en ¢l proceso de Contravencién al Codigo de los Nifios y Adolescentes.

Es propicia la oportunidad para expresarle los sentlmlentos de
mi consideracion y estima personal.

Atentamente, 26 AGD, 2022 oo t
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO
JUIGADO CIVIL - MIXTO DE SAN MIGUEL ~LA MAR
JUIGADO CIVIL - SEDE SAN MIGUEL
EXPEDIENTE : 00109-2019-0-0505-JM-FT-01
; : TMATERIA : CONTRAVENCION AL CODIGO DE LOS NINOS Y ADOLESCENTES
JUEZ - LUJAN CANDIA ROLANDO
L E::ESPECIALISTA : CISNEROS VILLANUEVA HUGO
f”EA FAVORDE  :GUTIERREZ ROBLES, SAMUEL
;%MINISTER!O PUBLICO - MINISTERIO PUBLICO
= & $DEMANDADO  : CRISPIN HUACHUA, YOEL

<
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SENTENCIA

d2 Justicia d

Resolucion N° 12

il - Mixto

§»§SGn Miguel, 12 de agosto de 2022 -
g§ VISTOS: El proceso incoado por el sefior Fiscal Provincial Civil y Familia

de La Mar, en agravio del adolescente SAMUEL GUTIERREZ ROBLES (18), sobre

Contravencién al Ejercicio de los Derechos de los Nifios y Adolescente, en las

Swodolidodes del Mdltrato Fisico y Psicolégico: dirigido confra YOEL CRISPIN
UACHUA (34). -

I. ANTECEDENTES:

PARTE EXPOSITIVA DE LA SENTENCIA:

1.1 \DE LA DEMANDA:

- Es materia del proceso la demanda por Contravencion al Ejercicio de los

Decechps de los Nifios y Adolescente, en las modalidades del Maltrato Fisico v

Psicofsgico; interpuesta por la Fiscalia Civil y Familia de La Mar, confra YOEL
CRISPIN HUACHUA (3¢), en agravio del menor SAMUEL GUTIERREZ ROBLES (16).
Pretension: El demandante solicita al Juzgado: a} Prohibir a la parte demandada
realizar cualquier acto de maltrato -violencia-, hostigamiento, accso, ofensa,
amenaza que afecten su integridad fisica, psicolégica y bienestar del menor
agraviado; b) Prohibir a la parte demandada el acercamiento y/o proximidad o
mi representado, sea en su domicilio, en su centro de estudio o cualquier otro
lugar; ¢) Accesoriamente, que el demandado Yoel Crispin Huachua (38) cumpla
con asumir a favor del adolescente agraviado Samuel Gutiérez Robles (16 ), por

* concepto de indemnizacién por los dafios y perjuicios causados, la suma de S/
2,000.00 (Dos Mily 00/100 Soles).

. ‘ 3 %-‘ 1.2 FUNDAMENTOS DE HECHO DE LA DEMANDA DE CONTRAVENCION
:‘i; 23 De autos se tiene La Demanda dirigida contra don Yoel Crispin Huachua (36}, quien
\ 5 géu se desempeniaba el afio 2018 como Docente contratado del Area de Comunicacion e
\\‘s\’.\%‘\ggé Inglés en la Institucion Educativa “Ramiro Priclé Priclé” del distrifo de Chilcas - La Mar:
3 o) g% quien actualmente labora como Docente confratado en la LE. “Manuel JesUs Lagos
i o éé@ Guillén” de la Comunidad de Qotopuquic del distrito de Chungui - La Mar, perteneciente
;j f;,?gé al dmbito competencial de la UGEL La Mar: y. fiene por domicilio real ubicado en la
i g’é Mz. 106 Lt. 01 Hudscar Sector B, distrito de San Juan de Lurigancho - Lima - Lima,
1= 53 con nUmeros de celular 938721919/913236429.

1.3 FUNDAMENTACION JURIDICA DE LA DEMANDA:

Fundamenta su pretensién en lo previsto el ariiculo 4° de Ia Constitucion Politica
del Pery, sefiala: “La comunidad y el Estado protegen especialmente al nifio, al
adolescente, a la madre y al anciano {..}]". Se debe proteger el dereche a lo
integridad y bienestar de los mismos, donde prevalezca un ambiente de amor, de
felicidad y comprension. Asimismo, el articulo 69° de este mismo cuerpo legal,
define a la Contravencién: “Como todas aquellas acciones v omisiones que
afentan contra el ejercicio de los derechos de ios nifios y adolescentes senalados
en la ley”: igualmente, el arficulo 72° de este mismo Cédigo, establece que los
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Jueces Especializados estdn facultados para aplicar las sanciones judiciales
correspondientes, con intervencién del Representante del Ministerio PUblico.
La Ley sefiala que las Contravenciones puedan dar lugar a frdmites administrativos
o jdrisdiccionales, segin su naturaleza (arts. 70°, 71°, 72 y 73° del Codigo de los
NLQos y Adolescentes), v se inician a instancia de parte o de oficio, es decir,
pueden dar origen a procedimientos administrativos o procesos judiciales contra
logfunaonorlos y/0 servidores del Estado.
ALceConvenCIon sobre los Derechos del Ninho, ratificada por el Estado Peruanc por
@@oluaon Legislativa N° 25278 del 4 de agosto de 1990, establece normas
nimas para la supervivencia, proteccion y desarrollo integral de la infancia,
endo gue esta nueva doctrina de la proteccién integral de los derechos de la
m&mcm surge pues como un conjunto de instrumentos juridicos de cardcter
Eﬁerncaoncl por ende reconoce a los nNifos v adolescentes como sujetos plenos
de derechos, libertades y garantias especificas y proclama su interés superior
omo elemento primordial y prioritario de toda la accién del Estado y la Sociedad
pecto a ellos. Establece principios rectores que orientan su normativa, se
consagra derechos, libertades y garantias fundamentales de los nifos y
adolescentes; proclama el Interés Superior del Nino como condicidon determinante,
primordial y prioritaria para la adopcion de cualguier decision, resolucion accidn o
medida en relacidn con ellos, tanto por parte de los poderes publicos como por la
sqciedad en general, debiendo entenderse como bien lo sefala nuestra doctring,
que.gl Ijh’rerés Superior es el valor intrinseco, la necesidad primera, la razon excelsa
y digna que representa todo nifio vy adolescente, por su condicién de tales. De dlli
gue sea factor determinante en toda decision a tomarse; mientras gue lo
humanizacion del proceso, obliga a tratar como una cuestion humana, vivencial y
no simplemente juridica.
Alex F. Pldcido Vilcachagua, con respecto al Derecho a la Integridad Personal (“El
derecho a la integridad personal en la doctrina y en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional peruano”. En: Didlogo con la Jurisprudencia N° 66. Lima: Gaceta
Juridica 2004), define a la integridad personal como: “El conjunto de elementos
orgdnicos que consfituyen la estructura anatémica y funcional del individuo
{integridad fisica); de elementos emocionales e intelectuales que constituyen ia
personalidad, el caracter y el femperamento del individuo (integridad psiquica); y
de sentimientos, ideas, vivencias y creencias (integridad moral] indispensables
para poder habifar y vivir la propia vida™.
Con respecto al Derecho a la Dighidad Humana, el Tribunal Constitucional en el
caso José Alvarez Rojas (Expediente N° 02868-2044-AA/TC), ha sefialado que: “El
respeto por la persona humana se convierte en el leit motiv que debe informar

Jd UE? (S.
5 Gl =
US|

ot

g?—,,:’, foda actuacion como tal”. En efecto, la dignidad humana es inalterable;

constituye, por tanto, el minimum infringible e inquebrantable que el Estado y la
Sociedad estdn obligadas a defender y promover. Las regulaciones conductuales
510 deben conllevar forma alguna de rebajamiento o0 menoscabo de la persona?.
%] Derecho a la Libertad de Trdnsito, segin Gregorio Badeni, consiste en: “Es el
derecho que tiene toda persona para ingresar, permanecer, circular y salir
libremente del territorio nacional™. Dicha facultad conlleva al ejercicio del atributo
del ius movendi et ambulandi. Es decir, a desplazarse autodeterminativamente en
funcion a las propias necesidades y aspiraciones personales a lo large y ancho del
territorio, asi como a ingresar o salir de él. En ese contexto, deviene en una
condicidn indispensable para el libre desarrollo de la personalidads?.

CC

Victor Garcia Toma, Derechos Fundamentales, Editorial ADRUS, 2da Edicién corregida y aumentada,
2013, pag. 119-120.

Victor Garcia Toma, Derechos Fundamentales, Obcit, pag 152.

Victor Garcia Toma, Derechos Fundamentales, Obcit, pag. 368.
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1.4 DECURSO DEL PROCESO DEL PROCESO:
Cdiificada pesitvamente la demanda sobre Contfravencién al Ejercicio de los
4 Derechos de los Nifios y Adolescentes, en las modalidades de Maltrato Fisico y
g Fsicolégico; mediante resolucidn nimero 01, su fecha 20 de mayo de 2019,
T brante a fojas 114/115 se admite a trémite el presente proceso, seguidamente
miediante resolucién numero de 04, su fecha 03 de setiembre de 2020, que corre a
ios 133, se declara rebelde al demandado, sefialdndose fecha a fin de llevarse
$icabo la audiencia Unica:; por lo gue con fecha 20 de octubre de 2021 se lleva a
oo la audiencia Unica, con presencia del demandante, su progenitor y el

ggpresentante del Ministerio PUblico: la misma gue se encuentra plasmada en el
}E&Tc de folios 182/184; por lo que, luego de dar el trdmite respectivo y agotado
f’r§dos los actos procesales, se puso en conocimiento a las partes que el proceso se
encuentra expedito para emitir la sentencia respectiva (ver folios 184 parte
pertinente).-
-CONSIDERACIONES:
Pritnero: El articulo 139° inciso 5° de la Constitucién Politica del Estado, exige que la
mo?{vocién, y concretamente la valoracién probatoria, no importa una exigencia
de pronunciarse expresamente sobre todos los argumentos expuestos por las
cr’res\ni hacer referencia a todas las pruebas, como ha sostenido el Tribunal
nstitUcional en reiterados resoluciones que constituyen doctring jurisprudencial.
bida motivacién debe estar presente en toda resolucién aue se emita en un
proc@s?sf Este derecho implica que cualquier decision cuente con un
razonamiento que no sea aparente ni defectuoso, sino que exponga de manera
clara, légica vy jurldica los fundamentos de hecho vy de derecho que justifican, de
tal manera que los destinatarios puedan conocer las razones por las cuales se
decidié en un sentido u otro.
Segundo: Con relacién al principio del interés superior del Nifio v del adolescente,
la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la Opinién Consultiva OC-
17/2002 (parrs. 56 — 61) de fecha 28 de agosto del 2002, ha sefalado gue este se
“funda en la dignidad misma del ser humano, en las caracteristicas propias de los
nifos y en la necesidad de propiciar el desarrollo de éstos, con pleno

eflr ¢

gg aprovechamiento de sus potencialidades, asi como en la naturaleza y alcances

s de la convencion sobre los derechos del nifio”. En el dmbito del Derecho

42 . L .

§§§ Internacional de los Derechos Humanos este principio inicialmente fue reconocido

<Z08 en la Declaracién de los Derechos del Nifio en su Principio 2 establece: “El nifio

0w o8 ozard de una proteccién especial y dispondrd de oportunidades servicios,

L Rw . .

inlkzz  dispensado todo ello por la ley y por ofros medios, para gque pueda desarrollarse

I2385  fisica, mental, moral, espiritual socialmente en forma saludable y normal, asi
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in Qo como en condiciones de libertad y dignidad. Al promulgar leyes con este fin, Ia
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i= S8  consideracién fundamental o que se atenderd serd el inferés superior del Nifio". En

sentido similar este principio se reitera y desarrolla en el arficulo 3.1 de la
Convencidn sobre los Derechos del Nifio, que dispone: “En todas las medidas
concemientes a los nifos que tomen las instituciones publicas o privadas de
bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los érganos
legislativos, una consideracién primordial a que se atenderd serd el Interés Superior
del Nifio",

Tercero: Que, se entiende como actos de contravencion “cualquier accidén u
omisién que atente contra el ejercicio de los derechos de los nifios y adolescentes
seficlados en la ley”, y los jueces especializados estdn facultados para aplicar las
sanciones judiciales correspondientes, con intervencién del representante del
Ministerio PUblico, tal como lo estipula el articulo sesenta Yy hueve y setenta y uno
del Cddigo de los Nifios y Adolescentes.

Cuarto: Durante el decurso del presente proceso se practicaron diversas
diligencias entre ellos:



1.- A fojas 01 se fiene el Oficio N° 069-2018-DIR-IEP“RPP"-CHILCAS, de fecha 21 de
sefiembre de 2018, remitido por el profesor Custodio Guillén Alcarrdz - Director de la
Institucion Educativa “Ramiro Pricié Prialé” del distrito de Chilcas - La Mar, enrelacién alos
presyntos Actos de Contravencion al ejercicio de los Derechos de los Nifos vy
o /éq,olescen’res, en agravio del adolescente Samuel Gutiérrez Robles (16) por parte del
=) gkgﬂcen‘re Yoel Crispin Huachua (36).
§ 2.8 A fojas 02/03 se tiene el Informe N° 08-2018-HTSHE“RPP"-CH/LM., de fecha 19 de
Bgliembre de 2018, elaborado por €l Trabajador Social de la Institucién Educativa “Ramiro
>Ffiolé Prialé” del distito de Chilcos - La Mar, el cual hace una evaluacién social del
g;ofesor Yoel Crispin Huachua (36), donde concluye: “Por lo expuesto podemos decir que
& &l sujefo estd atravesando una dificultad en el desempefo laboral, distanciamiento de su
~Familia nuclear, tiene una conducfa pasiva y agresiva que se caracteriza de persona
3 imida que oculta sus sentimientos, que fiene una sensacién de inseguridad y de
ir}feﬁoddad, a la hora que nota que estd siendo atacado busca victimizacién ufilizando a
su famiia y atacando a los demds companeros del trabajo, tiene una idealizacion
aradigma) que los problemas se solucionan pidiendo disculpas y perddn hasta el punfo
deostigar al victimario”.
3.- A\fojas 04/05 se tiene el Acta de Reunién de Padres de Familia y el Director de
la LE. YRamiro Prialé Prialé” de Chilcas, de fecha 19 de setiembre de 2018, donde
refirid, en la parte final del respectivo acta que: “Se reportd el caso el dia 18 de
setiembre de 2018, con la conversacion con los estudiantes Alberth, César y Eder,
estudiantes inquietos del ler grado, mencionaron que le habian golpearon en la
cabeza a Samuel por parte de docente Yoel Crispin Huachua en la hora de
Comunicacién, las dos Ultimas horas de clases el dia 29 de agosto del presente
afo”.
4.- A fojas 23/25 se tiene la Declaraciéon Referencial del adolescente Samuel
Gutiérez Robles (16), de fecha 08 de febrero de 2019, donde el estudiante
agraviado refiere sobre los hechos de malirato fisico y psicoldgico al que fue
sometido por parte del docente Yoel Crispin Huachua (36), hoy demandado,
« conforme al detalle siguiente: “Que, si conozco, ya que el dia miércoles 29 de
agosto de 2018, a la una [01) de la tarde aproximadamente, me agredio el
mencionado profesor Yoel Crispin Huachua (36). golpedndome con el pufo
cermado en la cabeza (cocacho), haciéndome doler fuerte incluso
produciéndome un hinchazon pequeno, por lo que he empezado a llorar, porque
le hemos dicho yo y mis companeros que no avanzaba con las clases de
Comunicacién Integral, y él me golped tan solo a mi, y los testigos de esas
agresiones son mis compareros de estudio Wilmer César Santafé infanzén y Jhon
Albert Castro Lujdn, cabe indicar que el profesor en horas de clases se dedicaba a
revisar su celular y tan solo realizaba las clases en presencia del Director de la
institucién Educativa Publica “Ramiro Prialé Prialé; asimismo, quiero agregar que el
aludido profesor también me golped en otras oportunidades anterior a la fecha
mencionada (desconociendo las fechas exactas), mds de seis (06) veces
aproximadamente, sin mofivo alguno dentro de la aula de clases, durante las
horas de su curso de Comunicacion Integral, igualmente con el puhfo cerrado en
la cabeza (cocacho) pero mds suave que a la Ultima fecha, y no habiendo
contado sobre estos hechos de violencia a mi progenitor ni a otras personas, ya
después de varios dias (dos semanas aproximadamente) vino a mi aula el
Trabajador Social de mi colegio sefor Henry Saccsa Toscano, para preguntarme lo que
habia sucedido con el indicado profesor, y mi progenitor se enteré de los hechos del dia
29 de agosto de 2018 cuando le hicieron llamar al colegio el dia 19 de sefiembre de 2018.
Tampoco he recurrido o me llevaron a la Posta de Salud de Chilcas para mi
atencién médica correspondiente, por la agresion que sufri en mi cabeza.”; “Que,
tenia miedo de ir af colegio, porque siempre me golpeaba en casi fodas sus clases
que impartia, dichos golpes me dolia mucho al punto de hacerme llorar y mis

2

e

:
[
3
o~
[
¢ 3
£
e
i
[
[
'

§ o=t
H

v 03
[

& JUDICIAL

Juzgado Mikto de San Miguel

CORTE SUPER/ORDE JSTIGATEAYACUCHPS

4



companeros de clase me consolaban para que dejard de llorar, siento que me
agredia porque era el mds humilde entfre todos mis comparieros y después
cuando se retiré sentf alivio y tranquilidad, porque senti que nadie mds me volveria
a golpear”.
5.- A fojas 26/27 se tiene la Declarocidn Indagatoria de don Mauro Gutiérrez
Vasquez (50), de fecha 08 de febrero de 2019, quien viene a ser el progenitor del
adolescente agredido, el cual refiere: “Que, fomé conocimiento sobre los hechos
mg;éferia de denuncia recién el dia 19 de sefiembre de 2018, por parfe del profesor
= &lstodio Guillén Alcardz, Director de o Institucion Educativa Publica “Ramiro
~ SFialé Prialé"” del distrito de Chilcas — La Mar, y del Trabajador Social Henry Saccsa
- [pscano del mismo colegio, quienes me manifestaron que mi menor hijo Samuel
Butiérrez Robles (16) sufria agresiones por parte de su docente el sefior Yoel Crispin
vachua (36), siendo la ditima vez de la agresion fisica el dia miércoles 29 de
gosfo de 2018, ya que fal hecho habia sido denunciado por sus companeros de
clase de mi menor hijo ante el Director de Ia mencionada institucién educativa; es
sf que, después de haberme puesto en conocimiento de tal hecho, firmamos un
fa de los hechos suscitados en agravio de mi menor hijo, tanfo mi persona
corpo las auforidades educativas presentes dicho dia, como son el Director
Cusfedio Guillén Alcarrdz, el Licenciado Efrain Sulca Quispe y el Trabajador Social
Henry\Saccsa Toscano, ya que después de este acto el Director Custodio Guillén
Alcorrd\z\ iba a poner en conocimiento de las autoridades respectivas sobre tales
echos de violencia ocasionados por el profesor Yoel Crispin Huachua (36) en
agravio &e mi indicado hijjo"; y, al consultar a su menor hijo sobre el hecho
den cio_u'do le respondié: "Que, cuando estaba sentado el profesor me golped en
la cabéza con su pufio y sin motivo alguno”, “a causa de la agresiones mi hijo se
resintié con el docente, y tampoco ya no queria ir a la institucién educativa, pues,
esto me molesta porque ni yo como padre golpeo a mis hijos, y solo esc me conté
de ese hecho, ya que mi menor hijo es muy timido y no cuenta lo que le pasa”.
6.- A fojas 33 se tiene el Certificado Médico Legal N° 000121, de fecha 14 de febrero
de 2019, que comesponde al adolescente Samuel Gutiérrez Robles (16), que describe:
“Peritado refiere que el profesor Crispin Huachua se acercé a su asiento en su salén yle
fird pufietes en su cabeza en horas de clases en el mes de agosio 2018 sin ningdn mofivo
(...). Actuadlmente no presenta huellas de lesiones traumdticas recientes en toda Ia
superficie corporal. Conclusiones: 1.- No meritua incapacidad médico legal”,
7.- A fojas 35/38 se tiene el Protocolo de Pericia Psicolégica N° 000092-2019-PSC,
que corresponde al adolescente Samuel Gutiérrez Robles (1 6), el mismo gue
concluye: “1.- A la fecha no presenta indicadores de Afectacién Psicologica. 2.- Evento
=Y. Violento: impresiona Episodios de violencia Psicolégica. 3.- Area Socioemocional:
03 Conmportamiento fimido, temeroso, ansioso, con dificulfades para adaptarse a los
cambios, no domina habiidades sociales eficaces, asume un rol pasivo. {..)".
S 8.- A fojas 40/41 se tiene obra la Resolucion Directoral N° 04045, de fecha 31 de
: diciembre de 2018, expedida por ia Unidad de Gestién Educativa Local — UGEL La
g Mar, la cual en su sexto pdrrafo de la parte considerativa refiere que: “Por ofro
ats] lado senala que el docente ha continuado con los maltratos fisicos, y que el dia
martes 29 de agosto (2018) maltraté fisicamente con un pufiefe en la cabeza al
estudiante S.G.R. y que le aadvirtié a él y a sus comparieros que no dijeran a nadie
lo sucedido pidiendo disculpas y anunciando un arreglo, sefiala que éste hecho se
fomé conocimiento por lo declarado por los estudiantes, con quienes dialogaron
sobre su comportamiento indebido y respectiva mejora, a pedido del docente en
cuestion, y que los fres estudiantes afirmaron que el docente no hace clase y que
se dedica a conversar con su celular. Sefiala también que encargd al Sr. Henry
Saccsa Toscano, Trabajador Social de la Institucién, a fin de que realice una sesién
de enfrevista con el docente, lo que concluyd con un informe por parte del
Adminisfrafivo™; y, en la parte resolutiva del citado acto administrativo se concluye
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como sigue: “SE RESUELVE: PRIMERO.- INSTAURAR PROCESO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO en contra de Yoel Crispin Huachua, docente contratado de Ia I.E.
“Ramiro Prialé Priclé”, Distrito de Chilcas, Provincia de La Mar, Departamento de
Ayacucho, por presunfamente cometer falta de cardcter disciplinario previsto en
/o Ley N° 29944 Ley de Reforma Maglsfenal An‘lculo 48°inciso b) {...); asi mismo por

= 2’ A fojas 42/44 se tiene el Informe Prelrmlnor N° 490 20]8 ME-GRA-DREA/UGEL-LM-
s CPF’ADD de fecha 29 de noviembre de 2018, donde se concluye y recomienda:
e ?/E f@ue de acuverdo a lo sefialado en el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444
{ A\ '§ey de Procedimiento Administrativo General, Articulo 156° Acumulacién de
Procedimientos; se acumulardn en el presenfe Procedimiento Administrativo
isciplinario los cuatro {04) hechos sefialados en el apartado anterior; asi de las
’?icons;deroaones expuestas en el apartado referente al andiisis fdctico y juridico se
““toncluye que los presuntos actos realizados por Yoel Crespin Huachua, se
encuentran previstas como falfa de cardcter disciplinario en la Ley N° 29944 Ley
e Reforma Magisterial, Articulo 48° y su inciso b) ejecutar, promover o encubiri,
ntro o fuera de la institucién educativa, actos de violencia fisica, de calumnia,
injdiia o difamacién, en agravio de cualquier miembro de la comunidad
edua\aﬁvo. Por lo tanfo la Comisién de Procesos Administrativos Disciplinarios,
determina:  RECOMENDAR lo siguienfe: PRIMERO: INSTAURAR PROCESO
DMINISTRATIVO DISCIPLINARIO en contra de Yoel Crispin Huachua, docente
frafado de la I.E. “Ramiro Prialé Prialé”, Distrito de Chilcas, {..)".
10.- & fOJos 45/46 se tiene el Oficio N° O70—20]8—DIR—IEP"RPP"-CH, de fecha 21 de
setiembre de 2018, mediante el cual el Director de la I.E. “Ramiro Prialé Prialé” de
Chilcas informa a la UGEL La Mar sobre los maltratos fisicos y constantes amenazas
con reprobar a estudiantes a su cargo por el profesor Yoel Crespin Huachua,
docente contratado que asumié el afic 2018 las Areas de Comunicacion e Ingiés
enla l.E. antes aludida.
11.- A fojas 51/52 obra el Informe N°07-2018-HST-IE*RPP"-CH/LM, de fecha 19 de
sefiembre de 2018, formulado por el Trabajador Social de la 1.E. “Ramiro Prialé
Prialé” de Chilcas, en relacién a la violencia fisica sufrida por el estudiante Samuel
Gutiémrez Robles (16) por parte del docente Yoel Crispin Huachua {36), donde
eptrevistd a los testigos y al ogrcviodo, respectivamente, siendo el resultado el
siguien’re “Jhon Albert (testigo): “menciona que ocurid en el curso de
% gComunicacién con el profesor Yoel que lo golped en la cabeza al estudiante
samuel del 1° grado que luego del hecho el estudiante se puso a llorar, y el
profesor Yoel dijo: les pidié que no le digan a nadie que €l iba arreglar con
£ Samuel”; Cesar (festigo): "menciona que sus compaferos estaban comentando
que el profesor Yoel le tiré un cocacho en la cabeza a Samuel y también escuchdé.
£4 que le estaba pidiendo disculpas para que le perdone Samuel”; Samuel (victima):
‘el profesor Yoel me golped en la cabeza con su mano hasta que llore, luego me
dice palabras como agarra esto, y no sé porque me golped”. Asimismo, como
conclusién en dicho informe se sefiala: “El estudiante Gutiérrez Robles Samuel es
un adolescente aislado, timido, humilde fiene una conducta pasiva, muestra
mucha timidez a la hora de hablar, en la hora de la entrevista muestra mucho
femor hablar sobre el caso, se le explicé que todos los profesores estamos para
poderle apoyar se le brindd el soporte socioemocional, se concluye que sufrié un
tipo de violencia fisica y verbal por parfe del docente Yoel Crispin Huachua'.
12.- A fojas 81/83 se tiene la Declaracion Indagatoria de don Yoel Crispin Huachua (36),
de fecha 21 de marzo de 2019, agresor del adolescente Samuel Gutiérez Robles (16), el
cual responde conforme a las siguientes preguntas formuladas, como sigue: “(.. .) 08.-
sUsted agredio fisica y/o psicologicamente al menor Samuel Gutiérez Robles (16), en su
horario de clases del curso de Comunicacion Integral, el dia 29 de agosto de 20182, dijo.-
Que, no le ha agredido en ningin momento; 09.- 3Usted alguna vez agredié o tuvo
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problemas con algin alumno en la Institucion Educativa “"Ramiro Priclé Priglé” de Chilcas

- La Mare, dijo.- Que, no agredid, tampoco tuvo problemas con ningun alumno; 10.-

gUsfed como explica que algunos estudiantes de la Institucion Educativa “Ramiro Pricié

A Pricie” de Chilcas — La Mar, presenciaron la agresidn fisica confra el menor Samuel

Gutierrez Robles?, dijo.- Que, es falo que hayan presenciado la agresion contra el menor

Samuel Gutiémez Robles realizado por mi persona; 11.- sUsted alguna vez tuvo o fiene

 Problemas con algin director, docente o personal Administrativo en la Institucidn

= E@ycofivo “Ramiro Priclé Priclé" de Chicas - La Marg, dio- Que, nunca he tenido

& prgblemas con ningdn director, docente ni personal administrativo en ia Insfitucion
Egucativa Ramiro Priclé Pricié”.

3.- A fojas 87/89 se tiene la Declaracion Indagatoria de don Custodio Guilén Alcarrdz
NI & (%), de fecha 02 de abril de 2019, Director de la Insfitucidn Educativa “Ramiro Priclé
\g\ &FEalé" del distiito de Chilcas - La Mar durante el afio 2018, quien refiere conforme a las
; ) §sfguien’res preguntas formuladas: “f...) 05.-Cémo era la relacién del hoy investigado o

Sgenunciado Yoel Crispin Huachua (36) con sus alumnos en la institucién Educativa
\“‘Romiro Priclé Prialé” de Chilcas — La Mar?, dijo.- Que, el sefior mencionado tenia un
cardcter prepotente con sus alumnos, asi como con el personal de vigilancia, docentes y

quipo directivo de la institucion Educotiva “Ramiro Prialé Prialé” de Chilcas — La Mar, 07..-
¢8i conoce sobre los hechos que ocunié entre el hoy investigado o denunciado Yoel
Crispin Huachua (36) (Profesor) y el menor Samuel Gutiérrez Robies (16), en el horario de

clases del curso de Comunicacién Integral, el dia 29 de agosto de 2018 y conoce los

motivos por el que suscitaron tales hechos?, dijo.- Que, fomé conocimiento por
\Jnformdcion de los mismos estudiantes que anteriormente fueron maltratados por el
mjsmo docente Yoel Crispin Huachua (38). como es el estudiante Jhon Albert Castro

LTJ]%‘F},..@/ motivo seguin la informacién ha sido porque el alumno Samuel Gutidrrez Robles

se comportd mai con el docenfe y ésfe le aplicé un puiiefe en la cien (parte de la

cabeza), yo que dicho docente habria perdide lc autoridad como tal frente o 10s
alumnos, generdindose un desorden en las clases que ensefiaba el denunciado: 08.- 23S
conoce si el hoy investigado o denunciado Yoel Crispin Huachua (36) alguna vez tuvo
problemas con algin director, docente o personal Administrative en la Institucion

Educativa “Ramiro Prialé Prialé” de Chilcas - La Marg, dijo- Que, si el sefor Yoel Crispin

Huachua tuvo problemas con el personal de vigiancia que confrolaba la asistencia de

los docentes, ya que fuvo una discusion verbal por llegar tarde, lamdndosele la atencidn

verbalmente por parfe de la Direccion de o LE., pues la misma o el mismo personal de
vigilancia es la o el encargado de registrar la hora de ingresc del docente y de todo el
personal de la .E., después de ello el sefior Yoel Crispin Huachua tuvo un fuerte problema
con el Coordinador de Tutoria, en este caso con el profesor Efrain Sulca Quispe por el
maiftrato ol alumno Jhon Albert Castro Luidn del primer grado de secundaria, el cual se
supo del respectivo malirato fisico por informacion de la tutora de entonces, profesora

Cirana Zuhiga Solier, habiéndolo golpeado o alumno con una lefia en Ia mano;

asimismo, el sefor denunciado requisé celulares a los alumnos del segundo y fercer grado

de secundaria de la Institucién Educativa "Ramiro Priclé Prialé” de Chilcas —La Mar Y No

los quiso devolver, por lo que lo Direccién tuvo que infervenir informando a o

Coordinacién de la Red y al drea de Psicologiar de Ia UGEL recién en la tercera o cuarta

exigencia devolvié los celulares en la misma Direccidn de la Institucion Ecucativa “Ramiro

Priclé Priale”, pero uno de los celulares requisados no fue devuelfo, por lo gue &

denunciado tuvo que pagar en dinero el valor del celular al estudiante agraviado en fa

misma Direccién de Ia LE., fambién por exigencia del deponente (Director] v el equipo
directive del Colegio..

14.- A fojas 91/93 se tiene la Declaracion Referencial Testimonial del menor Jhon Albert

Castro Lujan (13), de fecha 11 de abril de 2019, alumno de la Insfitucidn Educativa

“Ramiro Prialé Priclé” del distrito de Chilcas ~ La Mar, el cual refiere conforme a las

siguientes preguntas formuladas: “(...) 04.- 5Si conoce sobre los hechos que ocurrié con &l

hoy investigado o denunciado Yoel Crispin Huachua (36) (Profesor), o conoces los

-
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motivos por el que fue denunciado por malfrato en agravio del adolescente Samuel

Gufiérrez Robles (17)2, dijo.- Que, s tengo conocimiento de los hechos ocuridos el afo

pasado en agravio de mi companero de clases Samuel Gutiérez Robles por parfe del

profesor Yoel Crispin Huachua; 05.- Qué el dia de los hechos materia de denuncia, o sea

el 29 de agosto de 2018, qué es lo que observd, en la LE. “Ramiro Prialé Prialé” del distito

de: Chilcas - La Mar, en agravio del adolescente Samuel Gutiérrez Robles (17)?, dijo.-
; _Que, he visto que Samuel el dia de los hechos materia de denuncia cuando me
i

,g @confroba en el primer ano de secundaria en el curso de Comunicacion, en mi aula de
= -—I@ . "Ramiro Pricié Pricie” del distrito de Chilcas - La Mar, Samue! estaba caminando al
2 _ mlgdo del profesor Yoel y luego volvié a su asienfo riendo, luego se sienta Samuel y el
' NG ‘»pfofesor Yoel wene en seguida, éste se acerca a su lado y le da un cocacho en la

Huachua (36) (Profesor) le manifesté algo al adolescente Samuel Gutiérez Robles (17)2;
io.- Que, ofro dia, después de los hechos de la agresién conira Samuel, nos dijo el
rofesor Yoel a mi persona, a mi companero Wilmer César Santafé Infanzén y a Samuel
se metan, yo voy a arreglar con Samuel ", ya que nos senfdbamos cerca a Samuel
| aula de clases el afio pasado cuando me encontfraba en el primer afic de
secundaria, pues, nos sentadbamos al final del aula de clases, César se sentaba al lado
izquierdo, Samuel al medio y yo me senfaba a la derecha de Samuel, precisando que
gj sentt bamos en carpetas unipersonales”.
Coxforme se tiene de los actuados sefialados precedentemente, estd probado
gue eFdia de los hechos -29 de agosto de 2018, a la 01:00 de la tarde
aproximadamente- el menor Samuel Gutiérrez Robles (16) fue victima de Maltrato
Fisico y Psicolégico por parte del demandado Yoel Crispin Huachua (36), el mismo
gue estd corroborade con la declaracién referencial del adolescente agraviade,
quien narra la forma y circunstancias en gue el demandado le agredié con un
golpe de puno cerado (cocacho) en la cabeza en su aula de clases, haciéndolo
llorar; asimismo, se tiene la declaracién referencial testimonial del menor Jhon
Albert Castro Lujan (13), quien estuvo presente al momento de los hechos materia
de |la presente Demanda; es asi que, éste adolescente compaiero de aula del
' menor agraviado vio que: “Samuel estaba caminando al lado del profesor Yoel y
luego volvié a su asiento riendo, luego se sienta Samuel y el profesor Yoel viene en
seguida, éste se acerca a su lado y le da un cocacho en la cabeza sin decirle
nada a Samuel, después Samuel empieza a llorar por el golpe recibido”. Ademds,
se fiene el Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 000092-2019-PSC del adolescente

i
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= 3§§ Samuel Gutiérrez Robles (16), que concluye: “(...) 2.- Evento Violento: impresiona
zf § Episodios de violencia Psicolégica. 3.- Area Socio emocional: comportamiento
R g,% fimido, temeroso, ansioso, con dificultades para adaptarse a los cambios, no
kot _2‘3’ % domina habilidades sociales eficaces asume un rol pasivo”. Cabe precisar que, si

bien en la actuadlidad el adolescente Samuel Gutiérrez Robles (16) no presenta
ninguna huella de lesidon fraumdtica reciente en su cuerpo, es por cuanto los
hechos se suscitaron el 29 de agosto de 2018 y la evaluacidon médico legal ha sido
practicada con fecha 14 de febrero de 2019, conforme se tiene del Certificado
Médico Legal N° 000121-L; sin embargo, de las declaraciones del denunciante
Custodio Guillén Alcarrdz (59), las referenciales del menor agraviado y de su
companero de aula Jhon Albert Castro Lujdn (13), se fiene que éste Ultimo vio
personalmente el respectivo maltrato en agravio de mi representado, causdndole
dolor, sufrimiento, verglenza y humillacion, incluso dicha violencia ejercida se
advierte de la propia declaracién del hoy demandado, al dar respuestas
contradictorias, evasivas, vagas, ambiguas, sin ningun sustento objetivo para
enervar los hechos materia de la presente Demanda, es decir, no queriendo aclarar los
correspondientes hechos, tratando de evadir su responsabilidad; por lo que, debe

8



considerarse  dichos argumentos solo como medios de defensa, es asi que el
demandado respondié sefidlando: “Que, no agred] fampoco tuvo problemas con
ningun alumno: Que, es falso que hayan presenciado la agresién contra el menor Samuel
Gufiérez Robles realizado por mi persona; Que, nunca he tenido problemas con ningdin
c{[recfor, docente ni personal administrativo en la Institucion Educativa Ramiro Prialé Pralé;
Que, desconozco; Que, desconozco”. Por fanfo, en este aspecto, no es necesario que
g en el Cerfificado Médico Legal se establezca algin quantum definitivo, vale decir, que

8
R spueda concluir en dias de atencién facultativa por dias de incapacidad médico legal;
= 3

U

& Joda vez que, por la naturaleza de la accién legal'y el proceso judicial aperturada por la
dulneracién de los derechos del adolescente agraviado, a fin de acreditar el Maltrato

—TISICO no es un elemento o requisito obligatorio contar con uno o mds dias de atencidn e

) jncapoadod ya que ello si es imperioso para proseguir con un trdmite de connotacién

' goenol en el presenfe Caso basta acreditar dicha violencia o malirato con ofros medios
2q

de

ue no necesariamente configuren delifo o falfas de cardcter penal como se ha
emosirado en la presente Demanda los malfratos comespondientes.
ONTRAVENCION DE LOS DERECHOS DE NINOS Y ADOLESCENTES.
1.- El Libro segundo dei Codigo de los Nifios y Adolescentes (Ley No. 27337}, regula
el sistema nacional de atencidn integral al nifio y al adolescente, estableciendo
su capituio quinto un régimen especial de contravenciones y sanciones, para
\ asegurar el ejercicio de derechos de nifios y adolescentes, acordes a la doctrina
. de Qro’recc'on infegral (reconocida por nuestra Constitucion Politica del Estado en
N\ su orsfulo 4°), la misma que reconoce al nifio y adolescente como sujeto de
\derec 0s, las que debe ser juridicamente compatibles a determinados pardmetros
r\espe’r osos del interés superior del nifio, de los principios rectores de derechos
humemos y de la convencidn sobre los Derechos del Nifio.
2.- En ese sentido, conforme lo establecido la jurisprudencia y las normas legales
vigentes, son contravenciones todas aquellas acciones u omisiones que atentan
contra el gjercicio de los derechos de los nifios y adolescentes sefalados en la ley,
de ofro lado los jueces especializados estdn facultados para aplicar las sanciones
judiciales correspondientes sobre las contradicciones a los Derechos del Nifio vy del
adolescente, sancidén que podrd ser hasta de diez unidades de referencia
procesal, conforme se tiene de las normas legaies contenidas en los articulos 69°,
72°y 137°inciso e) del citado Codigo de los Nifios y Adolescentes.
3.- Asi mismo, los funcionarios responsables serdn posibles de multa y quedardn
obligados al pago de dafios y perjuicios por incumplimiento de estas disposiciones,
¥ sin perjuicio de las sanciones penales o que haya lugar, de conformidad al articulo
70° del Cédigo citado.

fo =

iz ¢ .

= 3% 4.- Por ofro lado, a efectos de resolver el juzgado debe tener en cuenta el
7 a2 Principio de Interés Superior del Nifio y que los casos de menores de edad:son
o gc‘%g considerados como problemas humanos, reconocidos en los arficulos IX y X del
=258 Titulo Preliminar del Cédigo de fos Nifios y Adolescentes: por ello, estando a los
1 i 8

i zxw arficulos antes anotados es que el juzgado debe velar por la supremacia del
H imp . . . - .
2 )f%‘ fondo sobre las formas siempre y cuando garantice el derecho e interés superior
iE<3%  delmenor.

'3 BE  5.- Por su parte, el Tribunal Constitucional como Supremo Intérprete de la
= =8

Constitucion, respecto del contenido constitucional del interés superior del nifo,
nina y adolescente; en la sentencia del expediente No. 02132-2008-PA/TC, en su
fundamento 10, ha precisado “De este modo, el principio constitucional de
profeccion del interés superior del nifio, nifia y adolescente se constituye en aquel
valor especial y superior segin el cual los derechos fundamentales del nifio, nifia y
adolescente y en Ultimo instancia su dignidad, tienen fuerza normativa superior no
sdlo en el momento de la produccién de normas, sino también en el momento de
la interpretacion de ellas, constituyéndose por tanto en un principio de ineludible
matericlizacién para el Estado, la sociedad en su conjunto vy la propia familia,
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incluidos claros estd el padre, la madre o quien sea el responsable de velar por sus
derechos fundamentales.
é.- En relacion al cumplimiento del debido proceso, debe tenerse en cuenta, que
en la tramitacion del presente proceso se ha cumplido como otorgar a los
. justiciables todos y cada una de las garantias del debido proceso, respetando su
\ derecho de defensa, contfradiccion, prueba y alegacidn, sin restriccion alguna, de
‘ sconformidad a lo dispuesto en el inciso 3) del arficulo 139° de la Constitucién
. F%ollhcc: del Estado; es asi que en el presente proceso las demandadas fueron
= nofificadas con todos los actos procesales juntamente con los recaudos; y
fepresen’ron’re de la agraviada; se han apersonado y brindaron sus declaraciones
: gisistiendo a la audiencia convocada por el juzgado; no habiendo en absoluto
f(’:ieduudo nulidad alguna a la actuacién del juzgado, convalidando si es que
g vera el caso, alguna nulidad incurrida en la tramitacion.
£Por su parte el articulo 4° del Codigo de los Nifos y Adolescentes, reconoce que el
L nifo y el adolescente tiene derecho a su integridad personal, por la cual se debe
respetar su integridad moral psiquica y fisica y a su libre desarrollo y bienestar; en
concordancia con la Constituciéon Politica del Estado, la que en su articulo 2° inciso
) establece que, toda persona tiene derecho as integridad moral, psiquica y

(Sn)
‘7 c!e Sj ;
C(
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El derecho a la integridad personal implica el derecho que tiene toda persona de

mon\ ner y conservar su integridad fisica (preservaciéon de érganos partes y tejidos
del cuerpo humano); psiquica (preservacion de habilidades motrices, emocionales

intelectuales); y moral (preservaciéon de sus convicciones); en otras palabras,

i Iicc\que ninguna persona puede ser sometida a vejaciones, amenazas,
infimidagiones, provocaciones, a trata crueles e inhumanos o degradantes.
Constituyéndose en consecuencia un deber del Estado asumido en fratados
internacionales proteger el interés superior del ninc y del adolescente y el plenc
respeto a sus derechos como la integridad moral, psiquica y fisica; asf como
proteger su libre desarrollo y bienestar.
DELIMITACION DE LA CONTRAVENCION
Del andilisis del contenido de la demanda, de la fijacidn de los puntos

i controvertidos, se desprende que el objeto del presente proceso:
1.- Determinar si procede declarar fundada la demanda sobre contfravencion en
el ejercicio de los derechos de los nifios y adolescentes, en la modalidad de
maltrato fisico y psicolégico, en agravio del adolescente Samuel Gutiérrez Robles
(16) incoada en contra de Yoel Crispin Huachua, en su condicidon de docentes del
Colegio Ramiro Prialé Prialé, institucion educativa del distrito de Chilcas — La Mar -
Ayacucho.
2.- Determinar si procede fijar una indemnizacién econdmica a favor del
adolescente agraviado antes mencionado; asi como dictar medida de
protecciéon a favor del mismo adolescente antes mencionada.
3.- Determinar si corresponde aplicar la multa al docente demandado Yoel Crispin
Huachua, en aplicacién del articulo 137° del Codigo del Niflo y Adolescente.
PRESUPUESTOS DE LA CARGA Y VALORACION DE LA PRUEBA
Es necesario precisar que la carga de Ia prueba corresponde a quien afima
hechos que configuren su pretensién o confradicen alegando hechos nuevos y
que los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando
sU apreciacién razonada, conforme asi lo dispone el articulo 194° y 197° del
Codigo Procesal Civil; sin embargo en la resolucidn solo serdn expresadas las
valoraciones esenciales y determinantes que sustentan la decisién, por ello,
conforme 1o ha referido la doctrina la finalidad de la prueba, es fomentar al
juzgador conviccién sobre si las alegaciones y hechos que las partes afirman son
situaciones ciertas y concretas; tal convencimiento permitird decidir con certeza
poniendo férmino a la controversia.
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DE LAS CONTRAVENCIONES A LA INTEGRIDAD PERSONAL DEL MENOR TUTELADO
En el presente caso, se interpone denuncia por Acta A fojas 01, mediante Oficio N°
069-2018-DIR-IEP*RPP"-CHILCAS, de fecha 21 de setiembre de 2018, remifido por el
profesor Custodio Guillén Alcandz - Director de la Institucion Educativa “Ramiro Priclé
Pricle” del distrito de Chilcas - La Mar, en relacion a los presuntos Actos de Contravencion
.al efercicio de los Derechos de los Nifios y Adolescentes, en agravio del adolescente
amuet Gutiérrez Robles (16) por parte del docente Yoel Crispin Huachua; por lo gque a
E; :g fojas 02/03 se tiene el Informe N° 08-2018-HTS-IE“RPP"-CH/LM., de fecha 19 de sefiembre
8 de 2018, eldborado por el Trabajador Social de la Insfitucién Educativa “Ramiro Prialé
% £ Priclé” del distrito de Chilcas - La Mar, el cudl hace una evaluacién social del profesor

>

Yoel Crispin Huachua (36), donde concluye: “Por lo expuesto podemos decir que elsyefo
g estd afravesando una dificultad en el desempefio laboral, distanciamiento de su familia
n
o)

- 2 nuclear, tiene una conducta pasiva y agresiva que se caracteriza de persona fimida que
3§ oculta sus senfimientos, que fiene una sensacion de inseguridad vy de inferioridad, a o

g? hora que notfa que estd siendo atacado busca victimizacién utiizando a su familia y
atacando a los demds comparneros del frabajo, tiene una idealizacion (paradigma) que
lps problemas se solucionan pidiendo disculpas y perddn hasta el punfo de hostigar of
vicfimario"; por lo que los padres de familia se reunieron junto al sefior Director de la I.E.
“Ramiro Prialé Priclé” de Chilcas, de fecha 19 de setiembre de 2018, conforme se
iene del acta de folios 04/05; donde se refirid en la parte final del respectivo acta
que: “Se reporté el caso el dia 18 de sefiembre de 2018, con la conversacién con
los\estudiantes Alberth, César y Eder, estudiantes inquietos del ler grado,
mencionaron que le habian golpearon en la cabeza a Samuel por parte de

.\XI«; te Yoel Crispin Huachua en la hora de Comunicacidn, las dos Ultimas horas
c

3

lases el dia 29 de agosto del presente afio”.
En el PerU, el Ministerio de Educacion a fravés del D.S. No. 010-2012-ED. Establecié que el
“Acoso entre estudiantes (bullying), es un fipo de viclencia que se caracteriza por
conductas intencionales de hostigamiento, falta de respeto y malirato verbal o fisico que
recibe un estudiante en forma reiterada por parte de uno o varios estudiantes, con el
objeto de intimidario o excluido, atentando asi contra su dignidad y derecho a gozar de
. un entormo escolar libre de viclencia”, por ofro lado, en una destacada investigacion;
~ estudio redlizado por los profesores de la Universidad de Alcald de Henares IAaki Pifiuel y
Araceli Onate; define el acoso escolar como una o varias conductas de hostigamiento y
malfrato frecuentes y confinuadas en el tiempo donde las agresiones  psiguicas
adguieren mayor relevancia que los fisicos; de alll el acoso suele permanecer oculio e
imperceptible, dada que en la mayoria de las ocasiones no produce huellas fisicas.
El acoso escolar se caracteriza, por tanto, por una reiteracidon encaminada a conseguir la
infimidacion de la victima, implicando un abuso de poder en tanto que es ejercida por
un agresor mas fuerte (ya sea esta fortaleza real o percibida subjefivamente) que
aquella; el sujeto maltratado queda, asi expuesta fisica y emocionalmente ante el sujeto
malfratador; generdndose como consecuencia una serie de secuelas psicoldgicas
(aungque estas no formen parte del diagndstico); es comun que el acosado viva
atemorizado con la idea de asistir @ la escuela y que se muestre muy nervioso, triste y
solitario en su vida cofidiana; en algunos casos, la dureza de la situacion puede acarrear
pensamientos sobre el suicidio e incluso su materializacidn, consecuencics propias del
hostigamiento hacia las personas sin limitacion de edad. :
Bl tipo mds comin de victimas presentan normdimente algunas de las siguientes
caracteristicas: son prudentes, sensibles, callados, apartados vy timidos; son inquietos,
inseguros, fristes y tienen baja autoestima; son depresivos y se embarcan en ideas suicidas
mucho mds a menudo que sus compaReros/as; a menudo no tienen ni un solo buen
amigo y se relacionan mejor con los adultos que con sus compafieros/as; en el caso de
los chicos a menudo, son mds débiles que sus compareros/as; estas caracteristicas
hacen que sean un blanco fécil para los acosadores que se aprovechan de sus
debilidades para llevar a cabo su acoso.
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Las consecuencias del acoso o violencia escolar en la salud y en el bienestar de los nifios
son devastadoras, los efectos del bullying a mediano y largo plazo son mdltiples, tanto
para él acosador como para el acosado segun Cerezo (2008); se presentan en un
continuo que va desde la pérdida de la capacidad de establecer relaciones de amistad
esTobIes hasta llegar a altos grados de depresidn, incluso al suicidio o de deseo de

naaay

3.9 ‘vengonza como fomula de escape ante la violencia sufrida, asimismo el acosador
5’8 5 spfre las consecuencics en relacidn directa con su proceso de desadaptacion escolar,
= 8 0% é: tendiéndose su conducta antisocial a otras esferas de su vida.
S =3 Conforme a lo sefidlado en el fundamento anterior comesponde deferminar si el
NN E
=

Z (Sn)

Bdolescente tutelado fue victima de actos de contravencidon, cuando se enconiraba en
< o insfitucién educativa “Ramiro Priclé Priclé" del distifo de Chicas - La Mar; en ese
sentido andlizando el proceso y de la valoracién conjunta y razonada de los siguiente:

%I adolescente Samuel Gutiérrez Robles (16), con fecha 08 de febrero de 2019, fue
ko) Dobjeto de maltrato fisico y psicoldgico, fue sometido por parte del docente Yoel
Crispin Huachua (36), hoy demandado, conforme al detalle siguiente: “que el dia
miércoles 29 de agosfo de 2018, a la una (01) de la tarde aproximadamente, le
gredié el mencionado profesor Yoel Crispin Huachua (36), golpedndole con el
uno cerrado en la cabeza (cocacho), haciéndole dolido fuerte incluso
" produciéndole un hinchazén pequefo, por lo que empezd a llorar, fodo ello
\ ocyyrié porque le reclamaron junto a sus companeros que no avanzaba con Ias

\flas‘gs de Comunicacion Integral, y le golped tan solo a él, y los testigos de esas
a

<
il

-
Juzgado Civ

gresiones son sus companeros de estudio Wilmer César Santafé Infanzén y Jhon

leert Casfro Lujdn, cabe indicar que el profesor en horas de clases se dedicaba a
revisar su celular y tan solo realizaba las clases en presencia del Director de la
Institucion Educativa Publica "Ramiro Prialé Prialé; asimismo, agrega que el aludido
profesor fambién le golped en otras oportunidades anterior a la fecha
mencionada {desconociendo las fechas exactas,, mds de seis [06) veces
aproximadamente, sin motivo alguno dentro de la aula de clases, durante las
horas de su curso de Comunicacién Integral, iguaimente con el pufio cerrado en
la cabeza (cocacho) pero mds suave que a la ditima fecha, v no habiendo
contado sobre estos hechos de violencia a su progenitor ni a ofras personas, ya
después de varios dias (dos semanas aproximadamente] vino a su auia ei
Trabajador Social del colegio sefior Henry Saccsa Toscano, para preguntarme lo que
habia sucedido con el indicado profesor, v sui progenitor se enferd de los hechos del dic

E O - =
12 83 29 de agosto de 2018 cuando le hicieron lamar al colegio el dia 19 de sefiembre de 2018.
‘ g 28 . :
i ,,238 Tampoco ha recurrido o le llevaron a la Posta de Salud de Chilcas para su
SEE 2 . . . . .
Sg§ afencion médica correspondiente, por la agresién que sufrié en su cabeza.”
1% 232 "Que, fenia miedo de ir al colegio, porque siempre le golpeaba en casi todas sus
i3 228 clases que impartia, dichos golpes le dolia mucho al punto de hacerle llorar y sus
io S5 companeros de clase le consolaban para que dejard de llorar, siente que le
HEC R , . . . .
iZaas agredia porque era el mds humilde entre todos sus comparieros después
S <Ea T o . . . .
15 B2 cuando se retird sintié alivio y tranquilidad, porque sentia que nadie mds le volveria
ix 583

a golpear”.

De la Declaracion Referencial del menor testigo presencial Jnon Albert Castro Lujén (13),
de fecha 11 de abril de 2019, alumno de la Institucién Educativa *Ramiro Priclé Priclé” del
distrito de Chilcas — La Mar, el cual refiere conforme a las siguientes preguntas formuladas:
“{...) 04.- 5Si conoce sobre los hechos que ocunié con el hoy investigado o denunciado
Yoel Crispin Huachua (36) (Profesor), o conoces los motivos por el que fue denunciado
por maltrato en agravio del adolescente Samuel Gufiérez Robles (17)2, dio.- Que, si
fengo conocimiento de los hechos ocurmidos el afio pasado en agravio de mi
compafiero de clases Samuel Gutiémez Robles por parte del profesor Yoel Crispin
Huachua; 05.- Qué el dia de los hechos materia de denuncia, o sea el 29 de agosto de
2018, qué es lo que observd, en la |LE. “Ramiro Prialé Priclé” del distrito de Chilcas — La Mar,
en agravio del adolescente Samuel Gutiémez Robles (17)2, dijo.- Que, he visto que Samuel

12
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el dia de los hechos materia de denuncia cuando me encontraba en el primer afio de
secundaria en el curso de Comunicacion, en mi aula de fa LE. “Ramiro Priclé Priclé” del
distrito de Chilcas - La Mar, Samuel estaba caminando o lado del profesor Yoel y lvego
VioVi6 a su asiento riendo, luego se sienta Samuel y el profesor Yoel viene en seguida, éste
se acerca asulado y le da un cocacho en la cabeza sin decirle nada a Samuel, despuss

%Samuel empieza a llorar por el golpe recibido, despugs el profesor Yoel regresa a su
?:os:enfo de docente; 06-- 3 Si después de la agresion del dia 29 de agosto de 2018 el hoy

e igace

ves’ngcdo o denunciado Yoel Crispin Huachua (36) (Profesor) le manifestd algo dl
dolescente Samuel Gutiérez Robles (17)2; dijo.- Que, ofro dia, después de los hechos de
gres;on contra Samuel, nos dijo el profesor Yoel a mi persona, a mi compafiero Wilmer
2sar Santafé Infanzén y a Samuel “No se metan, yo voy a arreglar con Samuel ™, ya que
os senfdbamos cerca a Samuel en el aula de clases el afic pasado cuando me
nconfraba en el primer afo de secundaria, pues, nos sentdbamos al final del aula de
clases, César se sentaba ol lado izquierdo, Samuel al medio y yo me sentaba a la
dererho de Samuel, precisando que nos sentdbamos en carpetas unipersonales’.
Conforme se fiene de los actuados sefialados precedentemente, estd probado
gue el dia de los hechos -29 de agosto de 2018, a la 01:00 de la tarde
proximadamente- el menor Samuel Gutiérrez Robles {16) fue victima de Malirato
iico y Psicologico por parte del demandado Yoel Crispin Huachua (36), el mismo
qug estd corroborado con la declaracién referencial del adolescente agraviado,
qu;en narra la forma y circunstancias en que el demandado le agredid con un
golp«s de puno cerado (cocacho) en la cabeza en su aula de clases, haciéndolo
rar; asimismo, se tfiene la declaracion referencial testimonial del menor Jhon
AlBeft Castro Lujan (13), quien estuvo presente al momento de los hechos materia
de la presente Demanda; es asi que, éste adolescente compafiero de aula del
menor agraviado vio que: “Samuel estaba caminando al lado del profesor Yoel y
lvego volvié a su asiento riendo, luego se sienta Samuel y el profesor Yoel viene en
seguida, éste se acerca a su lado y le da un cocacho en la cabeza sin decirle
nada a Samuel, después Samuel empieza a llorar por el golpe recibido”. Ademas,
se tiene el Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 000092-2019-PSC del adolescente
Samuel Gutiérez Robles (16), que concluye: “(...) 2.- Evento Violento: impresiona
Episodios de violencia Psicolégica. 3.- Area Socio emocional: comportamiento
timido, femeroso, ansioso, con dificulfades para adaptarse a los cambios, no
domina habilidades sociales eficaces asume un rol pasivo”. Cabe precisar que, si
bien en la actualidad el adolescente Samuel Gutiérrez Robles (16} no presenta
ninguna huella de lesidn fraumdtica reciente en su cuerpo, es por cuanto los
hechos se suscitaron el 29 de agosto de 2018 y Ia evaluaciéon médico legal ha sido
practicada con fecha 14 de febrero de 2019, conforme se tiene del Certificado
Meédico Legal N° 000121-L; sin embargo, de las declaraciones del denunciante
Custodio Guillén Alcarrdz (59), las referenciales del menor agraviado y de su
comparnero de aula Jhon Albert Castro Lujdn (13), se fiene que éste Ultimo vio
personaimente el respectivo maltrato en agravio de mi representado, causdandole
dolor, sufrimiento, vergUenza y humillacion, incluso dicha violencia gjercida se
advierte de la propia declaracion del hoy demandado, al dar respuestas
confradictorias, evasivas, vagas, ambiguas, sin ningin sustento objetivo para
enervar los hechos materia de la presente Demanda, es decir, no queriendo aclarar los
correspondientes hechos, tratando de evadir su responsabilidad; por lo que, debe
considerarse dichos argumentos solo como medios de defensa, es asf que el
demandado respondié sefialando: “Que, no agredi, fampoco tuvo problemas con
ningun alumno; Que, es falso que hayan presenciado la agresién contra el menor Samuel
Gutiemez Robles realizado por mi persona; Que, nunca he tenido problemas con ningdn
director, docente ni personal administrativo en la Institucién Educativa Ramiro Priclé Priclé:
Que, desconozco; Que, desconozco”. Por tanto, en esfe aspecto, no es necesario que
en el Certificado Médico Legal se establezca algin quantum definitivo, vale decir, que

Oéd
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pueda concluir en dias de atencién facultativa por dias de incapacidad médico legal;
foda vez que, por la naturaleza de la accién legal y el proceso judicial aperturada por la
vulneracion de los derechos del adolescente agraviado, a fin de acredifar el Malfrato
Fisico, no es un elemento o requisito obligatorio contar con uno o mds dias de atencion e
incapacidad, ya que ello si es imperioso para proseguir con un frdmite de connotacion
_Qencﬂ en el presente Caso basta acreditar dicha violencia o malfrato con ofros medios
aque no necesariomente configuren delifo o falfas de caracter penal, como se ha
cdemosfrado en la presente Demando los maliratos comrespondientes.
“’GONTRAVENCIONES POR OMISION DE FUNCIONES DE LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS
@credl’rodo la existencia de actos de contravencion en agravio del adolescente
LiaFtetelado, coresponde determinar si la Institucion Educativa “Ramiro Priclé Priclé” del
= &s’m’ro de Chilcas - La Mar tenia la responsabiidad de adoptar las acciones necesarics y
cg)or’runos conforme a Ley para prevenir e imponer medidas comrectivas dentro de la
Iistitucion Educativa; asi como el sefor Director cumpla con sus obligaciones de adoptar
“I&s medidas correctivas conforme o Ley, resguardando la integridad personal del
adolescente futelado, para o cuadl previomenfe es necesario referimos a los
ormatividades nacionales e intemacionales vigentes y aplicable al caso concreto.
Eh\respeto al derecho de nifos, nifas y adolescentes a su integridad personal y
colsecuentemente a vivir en un ambiente libre de agresiones fisicas y psicolégicas
escBJores no sdlo es obligacién del Estado y de todos en generdl, sino se exfiende
\ tombién a las Instituciones Educatives, respecto a sus alumnos tantc mds que, por
\mandagto constitucional el educador tiene derecho a una formacidn que respete su
itdentidad, asi como al buen frato psicoldgico vy fisico conforme se tiene del segundo
p§sg£afo del arficulo 15° de la Constitucion Politica.
En ese mismo sentido, la Convencidn sobre los Derechos del Nifno de 1989 considera al
nifc como sujeto pleno de derechos, siendo que en su articulo 19° determina el marco
de responsabilidad que fienen los padres, el representante legal o de cualquier ofra
persond para proteger al nifo, contra toda forma de perjuicio o abuso fisico o mental,
descuido o frato negligente, malos tratos o explotacidn; mientras se encuentre bgjo su
custodia, lo cual es concordante con la proteccidn que fiene los nifos por los directores
de los centros educativos, reconocidos en el arficulo 18° del Codigo de los Nifios y
g% Adolescentes, por elio es responsabilidad de ios instituciones educativas que mientras se
%‘é encuentren los alumnos bajo su custodia, estén libres de tode peligro, de forma que si
11 = ocurre alguna agresién o maltrato como es el caso de autos en forma inmediata deberd
BN adoptar las acciones necesarias y oportunas, caso confrario son responsables por
contravenciones a los derechos de nifos por omisidn de su funcién.

O‘; =z~ Enese orden de ideacs el Estado, en cumplimiento de sus obligaciones internacionales y a
% 2 “’g fin de prohibir ese tipo de agresiones escolares en cudlquiera de sus moddlidades
13 = ‘é‘ﬁ’é cometidos por los alumnos entre si, asi como por los docentes en confra de los alumnaos;
12 35 hadado una serie de normatividades que promueve la convivencia sin violencia en las

instifuciones educativas, la que tiene por objefo establecer los mecanismos para
diagnosticar, prevenir, evitar, sancionar y emradicar la violencia, el hostigamiento, la
infimidacion de cualguier acto considerado como agresiones en confra de los alumnos,
de los instituciones educativas, la misma que ha sido reglamentado mediante normas
legales, que han determinado obligaciones que deben ser cumplidas por las instituciones
educativas destacando siguiente: el respeto dl derecho de nifio, nifa y adolescente a su
integridad personal y consecuentemente a vivir en un ambiente libre de agresiones
escolares no solo es obligacidn del Estado y todos en general si no se extiende también a
las instituciones educativas, respecto a sus clumnos tanto mds que por mandato
constitucional el educando fiene derecho a una formacién que respete su identfidad as
como adl buen frato psicolégico y fisico conforme se tiene del segundo pérafo del ariculo
15 de la Constitucidn Politica.

En ese sentido, durante el desarollo del presente proceso, se ha demostrado
incuestionablemente que el adolescente tutelado Samuel Gutiémez Robles (16), fue

14



victima de agresion fisica y psicoldgica dentro de la institucion Educativa Romiro Pricié
Priclé, del distrito de chilcas, provincia de La Mar, esto por parte del docente de aula Yoel
Crisoin Huachua, ello a consecuencia que los alumnos junto al hoy agraviado
reclamaron de sus avances deficientes en el desarrollo de sus materios al cifado docente
y en respuesta a ello le agredié con una cachetada de purio cerado (cocacho), al
r&ferido adolescente, asi fueron acreditados con las versiones del propio agraviado y de
e = .sUs companeros que fueron testigos presenciales, ademas es de agregar que este tipo de
g ctos son rel’rerohvos
c DELA INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS
r;if/\ efectos de determinar la indemnizacién para el presente caso, es aplicable el
Zarticulo 1984° del Codigo Civil, valorando la intensidad del dafio causado y su
A"’reloaon con la actuacién de los demandados; en tal virtud se debe considerar lo
;. asiguiente:
| arficulo 1984° del Cédigo Civil en forma expresa sefala: “el dafio moral es
Zindemnizado considerando su magnitud y el menoscabo producido a la victima o
a su familia”.
Como ya se ha desarrollado, es responsabilidad de las instituciones educativas,
que mientras se encuentren los alumnos bajo su custodia estén libres de todo
\ eligro, de forma que si ocurre maltratos fisicos o psicolégicos, como es en el
presen‘re caso, tendrd que indemnizar, pues la culpa o la negligencia supone
cousor un dafio a ofra persona, por falta de previsidn, cuando debid habero
\._ previsto; entendiéndose por dafio el mal, la lesién, el perjuicio que se puede sufrir
“una persona, en ella misma o en sus bienes, los gque deben tener una especial
c\og\lpleroaon cuando se trate de dafios producidos a menores de edad; los
mismos que en el presente caso ya han sido acreditados y han sido de tal
intensidad que han afectado emocionalmente al adolescente futela, conforme se
tiene de las pericias psicolégicos y que inclusc es necesario que se tenga en
cuenta gue reciba la terapia psicoldgica especializada, conforme se evidencia
del indicado documento obrante a folios 35/38.
En el presente caso, existe una relacién de causalidad entre la conducta de las
demandadas, que deviene en un acto de dafno y sufrimiento de la menor
tutelada, con el cual se ha vulnerado sus derechos fundamentales como el de
integridad personal el cual ya se ha desarrollado, reconocido en el articulo 4° del

andia

2 g8

5 I
S f g% Coédigo de los Nifios y Adolescentes, asi como el derecho a la proteccion de sus
\ﬁgé derechos, protegidos por la Convencién Sobre los Derechos del Nifio y la
\‘:a’;‘g Constitucion Politica del Estado.
5@‘“3 Cabe sefalar, que la esencia de la culpa radica en la falta de diligencia o
%’ Eéé prevision, a si en el presente caso se le atfribuye a las demandas la responsabilidad
g gg%’ de haber actuado sin tener en cuenta los derechos esenciales de la menor vy el
g <§z  menoscabo causado.
= '§,§ Como se ha sefidlado en jurisprudencia internacional: “cierfamente es dificil

concretar en cuento se puede calibrar el sufrimiento de un nifo, ante una
situacion de este tipo, viendo solo, humillado, atacado de manera continua vy sin
proteccién alguna por aguellos que deberian habérsela dispensado, en una edad
preadolescente, en la que tan necesaria es para la formacion de la propia estima,
la seguridad que proporcionan, las relaciones con los amigos y companeros y la
tutela de aquellos que asumen la direccidon de su formacién, pues estos hechos se
producen en un dmbito que escapan al cuidado de los padres; djenos a la que
sucede con la vida de su hijo que no se encuentra junto a ellos...”

Por ello, en relacidon al monto de la indemnizacién como autorizada doctrina ha
manifestado, el dafio moral de la victima resulta muy o menudo imposible de
cuantificar, pues el dolor, la frustracion y perjuicio en el proyectfo de vida en
algunos casos simplemente no es cuanfificable, el caso concreto no es la
excepcion, y se deja pues en muchos casos al criterio razonado del juzgador
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teniendo en cuenta el menoscabo vy la magnitud de los dafios producidos a la
victima y habiendo acreditado que el adolescente agraviado fue victima de
agresiones por parte del demandado, se llega a la conviccidn gque el monto por
indemnizacion deberd ser S/. 2,000.00 considerando los fratamientos, menoscabo
y demds argumentos referidos por el Ministerio PUblico.

DE LA SANCION

Las contravenciones son todas aquellas acciones u omisiones que atenfan contra
Blfejercicio de los derechos de los nifos y adolescentes sefialados en la Ley,
sgénforme se tiene del antes invocado arficulo 69° del Cédigo de los Nifios y
Adolescentes y en el caso de autos, se ha acreditado la contravencién al derecho
~&ia integridad personal, moral y psiquica de la menor agraviadad.

be ofro lado Jueces especializados estdn facultados para aplicar las sanciones
Jdiciales correspondientes sobre las contravenciones a los derechos del nific y del
‘;,fd;gjolescente, sancién que podrd ser hasta de diez Unidades de Referencia
rocesal, conforme se tiene de las normas legales contenidas en los articulo 72° y
7° inciso e) del citado Codigo de los Nifios y Adolescentes, consiguientemente
las demandadas, al haberse acreditado sus responsabilidades sobre los hechos
ateria de proceso deben ser sancionadas con una multa que debe ser fijada
con un criterio de equidad y en observancia de los principios de proporcionalidad
y razonabilidad.

\_ DE LAS RECOMENDACIONES Y EXHORTACIONES
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\]:alo obstante a lo ya resuelto para el presente caso, éste Organo Jurisdiccional en
cumplimiento del rol tuitivo que tiene para garantizar el respeto del derecho ala
in’ré‘guig d personal de nifios, nifias y adolescentes reconocidos en nuestra
legislacion y tratados internacionales, no puede pasar por desapercibido que el
mallirato fisico y psicoldgico es un fendmeno social el cual se ha ido evidenciado e
incrementado durante los Ulfimos afios, siendo obligacion del Estado a través de
sus diferentes estamentos como los Gobiemos Regionales, Las Direcciones
Regionales y los centro educativos publicos y privados, adopten las acciones
necesarias para prevenir, detectar e intervenir ante la existencia de este tipo de
hechos, confando con los procedimiento adecuados para realizar la investigacion
e imponer las medidas correctivas en forma inmediata y oportuna, es decir, en el
plazo més breve posible cumpliendo conforme se tiene dispuesto en la Ley No.
29719 y su reglamento.

Por ello, con la conviccidn por el pleno respeto de los Derechos Humanos y en
especial de menores de edad, se debe exhortar para que las instituciones
implementen programas y mitigar actos de esta naturaleza, a efectos de
establecer medidas de proteccion, se establezcan mecanismos de denunciar a
las victimas o sus companeros la existencia del acoso para que puedan intervenir
el equipo responsable oportunamente; que se realicen jornadas de capacitacion
y concientizacion en las instituciones.

Con relacién a las costas y costos, no requiere ser demandado y es de cargo dela
parte vencida, salvo declaracion judicial expresa y motivada de exoneracion,
conforme se tiene de la norma legal contenida en el arficulo 412° del Codigo
Procesal Civil: en consecuencia, el demandado debe rembolsar las costas y
costos generados por este proceso.

Por los fundamentos expuestos, en aplicacién de las normas legales citadas,
valorando los medios probatorios y de conformidad a los dispuesto por el numeral
6) del articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado, articulo 22° del TUO de la
Ley Orgdnica del Poder Judicial, los arficulos 179°y 180° del Cddigo de los Nifios y
Adolescentes; el Juzgado Civil - Mixto de San Miguel - La Mar, de la Corte Superior
de Justicia de Ayacucho; impartiendo justicia a Nombre del Pueblo de quien
emana tal voluntad resuelve.
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FALLO

PRIMERO: DECLARAR: FUNDADA la demanda de Contravencion al Ejercicio de los
Derechos de los Nifios y Adolescentes, en las modalidades de Malfrato Fisico vy
Psicolégico; interpuesto por el sefior Fiscal Provincial en 1o Civil y Familia de San
Miguel - La Mar, de folios 100/112; en consecuencia, ORDENO que el demandado
YOEL CRISPIN HUACHUA (36), se abstenga de cometer actos de hostigamiento,
acoso, ofensa, amencazas que afecten su infegridad psicoldgica y Fisica en
perjuicio del adolescente agraviado SAMUEL GUTIERREZ ROBLES (18), bdjo
apercibimiento de ser denunciado penalmente por Desobediencia y Resistencia a
la Autoridad.

SEGUNDO: Dispongo como medidas de proteccién:

1. B cese inmediato de las confravenciones ol derecho a la integridad
personal, moral y psiquica, del adolescente agraviado.

2. Que el adolescente agraviado reciba terapia psicolégica y especializada a
fin de garantizar el restablecimiento del dafo causado y la afectacion en
su salud psiquica; con tal fin oficiese al Hospital de Apoyo de San Miguel -
La Mar, la misma que debe evacuar el informe respectivo.

3. Que el Director de la Institucién Educativa “Ramiro Prialé Priclé” del distrito
de Chilcas, provincia de La Mar: implemente el plan de convivencia
democrdtica, el registro de denuncias por agresiones fisicas y psicoldgicas y
los procedimientos necesarios para prevenir, impedir, detectar, invesfigar y
sancionar.

TERCERO: Dispongo que el demandado YOEL CRISPIN HUACHUA (36); por
concepto de reparacion y resarcimiento del dafio causado, cumplan con
cancelar como indemnizaciéon a favor del adolescente agraviado SAMUEL
GUTIERREZ ROBLES (18), la suma de DOS MIL SOLES ($/. 2,000.00), dentro del décimo
dia de ser notificadas la presente.

CUARTO: IMPONER al demandado YOEL CRISPIN HUACHUA (36), lc Multa
equivalente a una unidad de referencia procesal (/. 460.00), monto que deberd
ser depositado en la cuenta corriente perteneciente a la Corte Superior de Justicia
de Ayacucho; una vez que quede consentida o ejecutoriada la presente
resolucién, PONGASE en conocimiento de la sancién impuesta a la Unidad de
Gestién Educativa Local de La Mar (UGEL-LA MAR) - Ayacucho.

QUINTO: Recomendar a la Institucién Educativa Publica “Ramiro Priclé Prialé” del
distrito de Chilcas — La Mar - Ayacucho y a la Asociacion de Padres de Familia
(APAFA); adoptar las acciones necesarias a fin de prevenir e impedir agresiones
fisicas y psicolégicas dentro de la institucién Educativa; incorporar en  sus
reglamentos internos procedimientos de actuacién inmediata y oportuna para
detectar y atender los casos gue se presentan y cumplir con las obligaciones en
las normas vigentes sobre la materia.

SEXTO: Recomendar la Direccién Regional de Educacidn de Ayacucho, cumplir
con su rol de supervisar a las Instituciones Educativas, a fin de verificar el
cumplimiento de las normas y prevenir este tipo de agresiones contra estudiantes,
con consecuencias graves como lesiones, homicidios o suicidios.

SEPTIMO: Exhortar al Ministerio de Educacion, Gobierno Regional, Defensoria del
Pueblo e INDECOPI, a que actUen en el marco de su competencia, garantizado
en todo momento el derecho de los Nifos, Nifias, Y Adolescentes, a tener una
educacion, en un enforno escolar libre de violencia, para prevenir casos de esta
naturaleza. Suscribiendo el Asistente Judicial por encontrarse de vacaciones el
Secretario Judicial. T.R. H.S. -
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